Paavalin Ensimmainen Kirje korinttilaisille 5

Ihmisviisaus ja Jumalan viisaus
1.Kor. 2:6-16

Tervetuloa kuuntelemaan Alusta alkaen -ohjelmaa. Késittelemme Paavalin Ensimmaista
korinttilaiskirjettd, talla kerralla toisen luvun jakeesta 6 alkaen.

Edell& Paavali kertoi siit4, kuinka han oli saarnannut Korintissa silloin, kun oli saanut
korinttilaisia uskomaan Jeesukseen ja perustanut sinne kristillisen seurakunnan. Héanen
saarnansa ei ollut perustunut puhetaitoon tai filosofiseen viisauteen, vaan siihen Jumalan
voimaan, joka vaikuttaa ristiinnaulitusta Jeesuksesta kertovassa sanomassa.

Kylla viisauttakin seurakunnassa puhutaan

Samassa yhteydessa Paavali sanoi, ettd sanoma Jeesuksesta ei inhimillisesti katsoen ole
viisasta vaan jopa hulluutta. Seuraavaksi hdn vahén toppuuttelee ja sanoo, etta kylla han
viisauttakin opettaa.

Kuitenkin me puhumme viisautta taydellisten seurassa, mutta emme tdman
maailman viisautta emmeké tdman maailman valtiasten, jotka kukistuvat, vaan
me puhumme salattua Jumalan viisautta, sitd katkettya, jonka Jumala on
edeltdamaarannyt ennen maailmanaikoja meidan kirkkaudeksemme, sitd, jota ei
kukaan tdaman maailman valtiaista ole tuntenut — silla jos he olisivat sen

tunteneet, eivat he olisi kirkkauden Herraa ristiinnaulinneet - vaan, niinkuin

Kirjoitettu on: "mita silmé ei ole nahnyt eiké korva kuullut, mika ei ole ihmisen

sydadmeen noussut ja minkd Jumala on valmistanut niille, jotka hanta
rakastavat”. (1. Kor. 2:6-10)

Paavali puhuu tassa koko seurakunnasta. Tuo ”me puhumme viisautta” tarkoittaa sitd, etta

seurakuntalaiset, muutkin kuin Paavali ja hdnne seuralaisensa puhuvat Jumalasta, ja puhuvat

viisaasti. Mutta kyseessé ei ole inhimillinen viisaus, sellainen, josta péasisi selville jarkea
pinnistamalla ja filosofiaa opiskelemalla tai saamalla maalaisjarkista elamankokemusta tai

olemalla mukana maailmanpolitiikassa. Mik&an sellainen ei Jumalan viisauden tuntemisessa

tai sen puhumisessa auta, silla se on salattu mysteeri. Jumalan pitéa se ihmiselle ilmoittaa
erityiselld tavalla. Seurakunta on sellainen yhteiso, etta sen piirissd Jumala ilmoittaa tdman
mysteerin ihmissydamille. Ja se on viisautta, vaikkakaan ei inhimillisten mittapuiden
mukaan.

Se ei nouse seurakuntalaisista itsestaan, heidan sydamestaan. No mista sitten? Jumalan
Hengesta:



Jumalan Hengen opettamaa viisautta

Mutta meille Jumala on sen ilmoittanut Henkensa kautta, silla Henki tutkii
kaikki, Jumalan syvyydetkin. Silla kuka ihminen tietad, mit& ihmisessa on,
paitsi ihmisen henki, joka hanessa on? Samoin ei myds kukaan tieda, mité
Jumalassa on, paitsi Jumalan Henki. Mutta me emme ole saaneet maailman
henked, vaan sen Hengen, joka on Jumalasta, ett tietdisimme, mitd Jumala on
meille lahjoittanut; ja siitd me my6s puhumme, emme inhimillisen viisauden
opettamilla sanoilla, vaan Hengen opettamilla, selittden hengelliset
hengellisesti. (1. Kor. 2:11-14)

Ristiinnaulitusta Kristuksesta kertovassa sanomassa vaikuttaa Jumalan Henki. H&n painaa
tuon sanoman ihmisen syddmeen niin, ettd ihminen omaksuu sen omalle kohdalleen. Han
alkaa uskoa Jeesukseen Herranaan ja Pelastajanaan ja alkaa rakastaa hantd. Tama merkitsee
myos uutta elamaa, hengellistd elamaa Jumalan yhteydessé Jeesuksen kautta.

Sellaisessa ei ole kyse pelkastaan siitd, ettd ihminen muodostaa itselleen jonkinlaisen
jumalakuvan. Ei, vaan ihminen saa yhteyden Jumalaan itseensa, sellaisena kuin Jumala
oikeasti on.

Miten tdma on mahdollista? Siten, etté tuo Jeesuksesta kertovassa sanomassa vaikuttava
Henki on Jumala itse. “Henki tutkii kaikki, Jumalan syvyydetkin”. Pyhd Henki tietda tdysin,
kuka Jumala on, sill4 h&n on Jumala. Siksi han pystyy myds ilmoittamaan ihmisen hengelle
Jumalan, tuomaan hanelle muutakin kuin jonkin uskonnollisen pyhyyden tunteen tai ihmisen
itsensé keksimén jumalakuvan tai motivaation olla eettinen.

Jumalan Henki tahtoo painaa ihmisen syddmeen sen, mita hyvaa Jumala on hanen hyvékseen
tehnyt luodessaan hanet ja antaessaan hénelle Jeesuksen vapauttajaksi. Ndma ovat asioita,
joita ei opita tavallisessa opetuksessa eli "maailman hengessd”. Sellaisenkin kautta voi oppia
viisaita ja hyddyllisi& asioita, kuten matematiikkaa, kielig, etiikkaa, politiikkaa, taloustiedetta,
la&ketiedettd jne. Mutta mikaan néisté ei pysty opettamaan ihmisen henked siit4, mitd Jumala
on meille lahjoittanut Jeesuksessa.

Naista pelastuksen asioistakin pystyy kyll& puhumaan inhimillisin sanoin. Paavalihan sanoo
tuossa ylla ” ja siitd me myos puhumme, emme inhimillisen viisauden opettamilla sanoilla,
vaan Hengen opettamilla, selittden hengelliset hengellisesti”.

Kyse ei ole Pyhdn Hengen vaikuttamasta hurmoksellisesta kielilld puhumisesat tai
profetoimisesta. Kyse on teologisesta kielestd”. Sellaisista asioista kuin ”synti”, ”Jumalan
sana”, “evankeliumi”, ”lunastus”, ”Pyhd Henki”, kaste”, ’ehtoollinen”, ’sovitus”,
“anteeksianto”, ”Jumalan ylistiminen”. Mitdédn niista ei pysty kunnolla ymmartdmaan, jos
lahtokohtana on jokin inhimillisen viisauden laht6kohta, kuten la&ketiede, psykologia,

sosiologia, politiikka tai kasvatustiede. Ne kaikki ovat "Hengen opettamia” sanoja, koska



niiden merkityksen oikeana kontekstina on se, mitd Jumala on Jeesuksessa tehnyt
pelastukseksemme. Ja se on sellaista totuutta, jonka ymmaértamiseen tarvitaan Pyhaa Henkea.

Siksi hengelliset asiat on selitettavé hengellisesti. Jos ihminen yrittéa selittdd ne “inhimillisen
viisauden mukaan” eli filosofisesti tai psykologisesti tai poliittisesti tai sosiologisesti, menee
metsadn. Ja sitdhan mekin yritdimme tassa radio-ohjelmassa tehda, selittdd “hengelliset
hengellisesti”. Meidan aiheemme on hengellinen eldmd. Etsimme Raamatusta osviittaa siita,
mit& hengellinen eldma Pyh&ssd Hengessa on. Etsimme sitd Raamatusta, koska se on Pyhan
Hengen ohjauksessa kirjoitettu Kirja, joka siksi todistaa oikealla tavalla siitd hengellisestéa
elamaéstd, jonka Jumala on meille Jeesuksen kautta tuonut.

Luonnollinen ihminen ei tajua

Mutta luonnollinen ihminen ei ota vastaan sitd, mik& Jumalan Hengen on; silla
se on hanelle hullutus, eikd han voi sitd ymmartad, koska se on tutkisteltava
hengellisesti (1. Kor. 2:15)

Ihmiselle on luontaista yrittdd ymmartaa asiat ihmisen luontaisilla sielunkyvyilla. Tieteet,
kuten psykologia, ladketiede, sosiologia ja filosofia ovat luontaisten sielunkykyjen
jalostamista toimimaan parhaalla mahdollisella tavalla, kriittisesti ja jarjestelméllisesti ja
perusteellisesti.

Nuo tieteet ovat mahdottoman hyodyllisid. Mutta jos niiden avulla (tai niitten
maalaisjarkisten, véhemman perusteellisten sovellutusten mukaan) yrittdd ymmartéda Jumalan
Hengen sanomaa Jeesuksesta, niin metsaan menndan. Sanoma vaaristyy ja peittyy. Ja sita
oikeaa sanomaa ei oteta vastaan.

On nimittain ihmisen jérjen tai tieteen kannalta aivan taytta hulluutta, ettd joku 2000 vuotta
sitten ristiinnaulittu juutalainen rabbi voisi olla ihmisen jumalasuhteen kannalta aivan
keskeinen asia. Tai ettd Jumala heratti hanet kuolleista. Tai se, etté heratti, silla voisi olla
mit&én tekemistd meidan nykyihmisten kanssa. Tai ettd hdnet voidaan nykyéaankin syoda ja
juoda jollain mysteeriaterialla leivassé ja viinissa ja siind saa synnit anteeksi ja yhteyden
Luojaan.

Joten normaalin ajattelutavan mukaista on ymmartaa tuo sanoma esimerkiksi psykologisesti,
ladketieteellisesti, sosiologisesti tai filosofisesti. Silloin tulokseksi tulee esimerksi jotain
seuraavaa:

Jeesuksesta kertova sanoma on laéketieteellisesti eli psykologisesti hyodyllista, sillé siita
ihminen voi saada itselleen psyykkisen transitionaaliobjektin, josta hdn saa lohtua. Jeesushan
puhui rakastavasta Taivaan Isasta. Sellainen voi toimia vahan kuin unileluna, joka lohduttaa.
Lapsellistahan se on, mutta jokainen aikuinenkin on jollain psyykensé tasolla lapsi. Tai sitten
tuo sanoma voi olla poliittisesti tai sosiologisesi hyddyllista. Se voi luoda yhteisollisyytta ja
vahvistaa yhteiskunnan koheesiota, sill4 jonkinlaisia uskonnollisia tunteita yhteiskunnassa



aina on. On hyvé, etta ne ovat jarjestedytyneen valtionkirkon tai ainakin kansankirkon
hallinnassa, eikd mité tahansa lahkolaisuutta. Tai sitten Jeesuksesta kertova sanoma voidaan
ymmartéa filosofisesti, vaikka niinkuin Immanuel Kant aikoinaan teki. Tallgin saadaan
tulokseksi, ettd oikeasti Jeesuksesta kertovan sanoman ydin on etiikassa. Siind, ettd on
elettdva oikein ja véltettava vaaryyttd. Sanoma Jeesuksesen kuolemasta ja yldsnousemuksesta
on perimmiltéén etiikkaa, joka vaan on puettu myytin muotoon. Viisas ymmartaé, etta kyse
on etiikasta, ei jostain ihme “yldsnousemuksesta”.

Mutta kun noin tehd&an, samalla torjutaan sanoma ristiinnaulitusta Kristuksesta. Torjutaan
sanoma siitd, etta Jeesuksessa Jumala itse tuli maailmaan, jotta me pé&asisimme héanen
yhteyteensa. Ja ettd se koskee jokaista meistd, myos sitd viisasta ladketieteen tai psykologian
tai sosiologian professoria, joka yrittdd kdantad Jeesuksesta kertovan sanoman oman
tieteenalansa kielelle ja samalla hylk&a sen.

Hengellinen ihminen tajuaa

Hengellinen ihminen sité vastoin tutkistelee kaiken, mutta hanté itsedan ei
kukaan kykene tutkistelemaan. Silld: "kuka on tullut tuntemaan Herran mielen,
niin ettd voisi neuvoa hanta?" Mutta meilld on Kristuksen mieli (1. Kor. 2:15-
16).

Tama tarkoittaa kai seuraavaa: jos ihminen on hengellinen, silloin han on ottanut vastaan
Jeesuksen maailmaan tuoman hyddyn. Han on ottanut vastaan sen, ettd Jeesuksen kautta
Jumala voidaan tuntea, koska Jeesuksen ihmisyydessd Jumala itse on laskeutunut alas maan
paalle, meidan tunnettavaksemme. Han on ottanut vastaan sen, ettd Jeesus otti paalleen
ihmiskunnan synnit, myds hdnen syntinsa ja teki tyhjaksi sen, ettéd ne erottavat meidéat
Jumalasta. Tdméan vuoksi han saa Jumalalta my6s lahjaksi Pyhan Hengen, joka auttaa hanté
ymmartamaan Jumalaa, maailmaa, itseddn ja muita ihmisia hengellisesta nakokulmasta.

Mutta téllainen hengellinen ihminen ei tajua yksinomaan hengellisia asioita, vaan han
“tutkiskelee kaiken”. Ei han hengelliseksi tullessaan suinkaan ole menettanyt
maalaisjarkeddn. Han tietéa (tai oppii aikaa myoten), ettd kaikkea ei pidé eiké saa
hengellistaa. Jos han viljelee maata, hén tekee sen maatalouden oppien mukaisesti eika
ainoastaan rukoile. Jos h&n on la&kari, han ymmartaa laéketieteellisid parannuskeinoja eiké
ainoastaan yritd ihmeparantamisia rukouksella. Sama patee kaikkeen hengellisyyden ja
inhimillisen viisauden suhteessa. Tai ainakin pitaisi.

Mita sitten tarkoittaa tuo “mutta hinti itsedédn ei kukaan kykene tutkistelemaan?”” Ehka se
tarkoittaa sit4, etté tallaisen ihmisen sisin eld4 suhteesta Jumalaan. Ja Jumala on loppujen
lopuksi salattu. Meilla kristityill& on uskon kautta osallisuus tahan Jumalaan. Siksi meidan
sielumme syvyys on loppujen lopuksi tutkimaton. Emme me itsek&&n kykene sitd pohjaan
asti luotaamaan.



Kirkollisen kielen kdantamisesta nykykielelle
Minusta tassé 1. Korinttilaiskirjeen kohdassa on tarked sanoma nykyajalle.

Mieleeni tulee se, ettd nykyisin kirkon piirissé usein uikutetaan siitg, ettd meidan
kéayttdmamme kieli on ihmisten suuren yleison kannalta késittamatonta. Ja ettd meidan pitaisi
Uudistaa sitéd, selittdd sellaiset vaikeat sanat kuin ”synti” ja ”sovitus” ja “anteeksianto” jollain
muulla tavalla, jotta ne olisivat ymmarrettavia.

Ymmarran tuota valitusta jonkin verran. On totta, ettd jotkin teologiset sanat, kuten vaikka
“vanhurskauttaminen” tai “’kilvoitus” ovat niin vieraita ja vanhahtavia, ettd niita pitaa selittda
tai kadntaa arkikielelle. Itse melkein aina selitdn tai kddnnidn esimerkiksi sanan “’vanhurskaus’
ja kerron, etta se tarkoittaa Jumalalle kelpaamista.

b

Mutta entd jos kyse ei olekaan siitd, etta teologiset sanat ovat vaikeita ymmartaa? Ehka kyse
on siitd, ettd se asia, jota niilla yritetddn kertoa, on ihmisille luontaisesti vaikea ellei
mahdoton ymmartaa? Ehka kyse on laajemmasta ongelmasta kun siita, ettd sanat pitaisi
uudistaa. Ehka kyse on tastd: Puhummeko me kirkossa sanomaa, jonka sisaltona on
ristiinnaulittu Kristus? Puhummeko sanomaa, jonka Jumalan Henki voi ottaa k&ytt6onsa? Vai
yritimmeko me vakuuttaa ihmisid kirkon sanomasta puhumalla sen tuomasta inhimillisesté
hyodysté, sosiologisesta, psykologisesta, jne?



