Paavalin Ensimmainen Kirje korinttilaisille 7

Seurakunnan rakentamisesta
1.Kor. 3:16-4:5

Tervetuloa kuuntelemaan Alusta alkaen -ohjelmaa. Késittelemme Paavalin Ensimmaista
korinttilaiskirjetta, talla kerralla sen kolmannen luvun jakeesta 16 alkaen.

Edelld olemme kuulleet siité, kuinka Paavali kehotti Korintin seurakuntalaisia
yksimielisyyteen. He olivat nimittdin jakaantuneet hengellisiin puolueisiin, mm. sen
perusteella, kannattiko joku enemmén Apollos —nimista saarnamiesté vaiko Paavalia.
Sellaisessa ei Paavalin mielesté ollut mitéén jarked, silla Paavali ja Apollos olivat
tyotovereita, joita Jumala oli kéyttanyt tyovélineindan Korintin seurakunnan hyvaksi. Paavali
oli sen perustanut tuomalla kaupunkiin Jeesuksesta kertovan evankeliumin ja herattaméalla
ihmisissé uskon. Hieman myéhemmin kaupunkiin oli tullut Apollos, jota Jumala oli kdyttanyt
Korintin seurakunnan rakentamisessa eli Kristukseen juurruttamisessa. Omaa ja Apolloksen
ty6té Paavali vertasi eri vaiheeisiin talon rakentamisessa: Han itse oli laskenut perustuksen,
joka on Kristus. Apollos oli sille rakentanut.

Rakentakaa kunnollal

Paavali kehotti kutakin korinttilaista kiinnittdmaén huomioita siihen, ettd seurakunnan
jasenina heill kullakin oli tehtdva seurakunnan rakentamisessa Kristus -perustukselle.
Jokaisen oli katsottava, ettd rakentaa kestavista rakennusaineista. Eli toisin sanoen: omalta
osaltaan ohjaa seurakuntayhteisdé kestdvaan suuntaan, uskomaan Kristukseen ja rakastamaan
lahimmaista.

Etteko tiedd, etté te olette Jumalan temppeli ja ettd Jumalan Henki asuu teissa?
Jos joku turmelee Jumalan temppelin, on Jumala turmeleva hanet; sillad Jumalan
temppeli on pyh4, ja sellaisia te olette. (1. Kor. 3:16-17).

”Etteko tiedd” -aloitus on retorinen tehokeino, nimeltd apostrophe. Silla vedotaan kuulijoihin
asiassa, josta pitdisi vallita yksimielisyys. llmeisesti Paavali oli jo aiemmin opettanut
korinttilaisille, seurakunta on Jumalan temppeli, jossa Jumalan Henki asuu. Jo tdmén
vastaanottamansa opetuksen perusteella heidan pitéisi tietdd ja ymmartaa, ettd seurakuntaa ei
saa hajottaa riitaisella asenteella tai puoluehengelld. Seurakunta on pyhé&, pyhien yhteiso, eiké
riitainen kéytos sovi sen identiteettiin.

Hulluja viisaita vai viisaita hulluja?
Alkoon kukaan pettako itsedan. Jos joku teidan joukossanne luulee olevansa

viisas tassé maailmassa, tulkoon han tyhmaksi, etta hanesté tulisi viisas. 19
Silla tdmdn maailman viisaus on hullutus Jumalan silmissa. Sill& Kirjoitettu on:



"Héan vangitsee viisaat heidan viekkauteensa"; ja viela: "Herra tuntee viisasten
ajatukset, han tietad ne turhiksi*(1.Kor.3:18-20).

Paavali tarkoittaa, ettd kenenk&an kristityn ei pida pettaa itsedan kuvittelemalla olevansa
muita viisaampi. Sellaistahan esiintyi korinttilaisten kristittyjen keskuudessa. Juuri siksi
heidan seurakuntansa oli sisdisesti jakaantunut.

Mité tarkoittaa, etté tullakseen viisaaksi taytyy ensin tulla hulluksi? No sitd, etta kristinuskon
mukaan viisas on sellainen, joka ei pysty luottamaan omiin kykyihinsd. Hanen pitdd menettéa
ne, myos itsestd nouseva viisaus, jotta han joutuisi turvautumaan Jumalaan ja hanen
viisauteensa, jonka hén on tuonut ilmi Jeesuksessa. Tata Paavali perustelee kahdella
lainauksella VVanhasta testamentista. Ne on otettu Jobin kirjan 5. luvun jakeesta 13 ja Psalmin
94 jakeesta 11.

Te olette Kristuksen

Alkoon siis kukaan kerskatko ihmisista; silla kaikki on teidan, teidan on Paavali
ja Apollos ja Keefas, teiddn on maailma ja eldma ja kuolema, nykyiset ja
tulevaiset, kaikki on teidan. Mutta te olette Kristuksen, ja Kristus on Jumalan
(1.Kor. 3:21-23).

Myos tuossa Paavali kéyttad aikansa puhetaidon erésté keinoa. Puhujilla oli tapana kumota
yleisid sloganeita siten, ettd ensin sellaisen totuus myonnettiin, mutta heti sen peréén tuotiin
esiin joitain lisanékokohtia, jotka kumosivatkin sen.

Téssa on kyseessé yleinen sanonta “kaikki on viisaiden”, jota stoalaisessa filosofiassa
kaytettiin. Se esiintyy esimerkiksi sellaisilla kuuluisilla puhujilla kuin Cicero ja Seneca.
Korinttilaiset kuvittelivat olevansa hengellisesti viisaita - kuka mitenkin - joten heilla oli valta
halveksia vahemman viisaita seurakuntalaisia ja ohjailla seurakuntaelamaa oikeaksi
katsomaansa suuntaan.

Paavali ensin myontéa todeksi tuon sloganin kaikki on viisaiden: ”Kaikkihan on teidén:
Paavali, Apollos ja Keefas, maailma, elama ja kuolema, kaikki nykyinen ja tuleva.” Mutta
sen jdlkeen hén kadintdd asian pdilaelleen: “mutta te olette Kristuksen, ja Kristus on
Jumalan.” Eli: kristittynd eldminen ja oleminen on ytimeltdén Kristukselle kuulumista. Jos
joku on oikeasti viisas kristitty, hdn ymmart&4 tamén. Siksi, juuri se, ettd kaikki kuuluu
viisaille”, tarkoittaa kristityille kaiken alistamista Kristuksen tahdolle, silld hdnen me
olemme. Ja se taas tarkoittaa luopumista hengellisesta viisaudesta ylpeilemisesta ja siitd, etta
ollaanko ’Paavalin puolta” vaiko ”Apolloksen puolta”. Eli teemana on jélleen sen
osoittaminen, ettd seurakunnan jakaantuminen ja siihen perustuva riitely on alytonté.

Ehka vield syvallisempi teema, joka on kaiken takana, on korinttilaisten suhde Kristukseen.
Sita Paavali yrittaa korjata ja syventdd sanomalla, ettd "te olette Kristuksen ja Kristus
Jumalan”.



Apostolin virasta
Seuraavaksi Paavali alkaa puhua omasta asemastaan apostolina.

Niin pitakoon jokainen meitd Kristuksen kaskylaisina ja Jumalan salaisuuksien
huoneenhaltijoina. Sitd tadssé huoneenhaltijoilta ennen muuta vaaditaan, etta
heidat havaitaan uskollisiksi. Mutta siitd min& hyvin véhan vélitan, etta te
minua tuomitsette tai joku inhimillinen oikeus; en mina itsekaan tuomitse
itsedni, silld ei minulla ole mitaén tunnollani, mutta en mina silti ole
vanhurskautettu, vaan minun tuomitsijani on Herra. Alkaa sen tahden lausuko
mitéan tuomiota, ennen kuin aika on, ennen kuin Herra tulee, joka myds on
saattava valoon pimeyden katkot ja tuova ilmi sydanten aivoitukset; ja silloin
kukin saa kiitoksensa Jumalalta. (1. Kor.4:1-5).

Paavali siis sanoo, ettd hdnté ja hinen ty6tovereitaan tuli pitdd “Kristuksen kdskyldisind”. Tuo
sana “’kaskyldinen”, hyperetas, tarkoitti alun perin kaleerilaivan alimmalle soutukannelle
kahlehdittua soutuorjaa. Ei siis kovin korkea-arvoinen jobi! Mutta sana oli laajentunut
tarkoittamaan yleensakin palvelijoita tai avustavia ruumiillisen tyon tekijoita.

Toinen sana, jolla Paavali kuvaa omaa asemaansa on ”Jumalan salaisuuksien huoneenhaltija”.
Tuo sana “huoneenhaltija” (oikonomos) tarkoittaa orjaa, jolle oli uskottu isénnan taloudesta ja
muista orjista huolehtiminen ja vastaaminen. Toisaalta myds erilaisilla seuroilla tai
ammattikilloilla tai jopa kaupungeilla oli oikonomos, joka vastasi sen taloudesta. Sellaisilla
oli usein myds uskonnollisia tehtdvia hoidettavinaan, silla killat tai kaupungit suorittivat
uhrimenoja jollekin jumalalle, ja siitdkin oikonomos oli padvastuussa.

Paavali sanoo, ettd h&n on sellainen oikonomos ja sellainen alimman kannen soutuorja, etta
hanen vastuulleen oli uskottu Jumalan salaisuudet. Eli siis ilosanoma siitd, ettd Jumala on
ristiinnaulitussa Kristuksessa sovittanut kaikkien ihmisten synnit ja tuo kaikille hédnen
kauttaan mahdollisuuden saada ne anteeksi ja paasta Jumalan lapseksi.

Paavali ei siis meuhkannut korinttilaisille tai kenellekddn muulle omaa asiaansa, vaan hén oli
Jumalan asialla, hdnen valtuuttamanaan ja velvoittamanaan. Se oli paljon vastuuta ja myds
valtaa siséltava virka, mutta toisaalta siind joutui niin pienelle paikalle, ett& oli kuin alimman
luokan kaleeriorja, Kristuksen soutuorja.

Apostolilta vaadittiin ennen kaikkea sitd, ettd han oli uskollinen sille, joka oli h&nelle tuon
viran antanut, eli Jumalalle. Se tarkoitti sit4, ettd tyon tekemisen motiivina ei saanut olla
esimerkiksi rikastuminen tai kenenkaan mielisteleminen tai oman kunnian sailyttdminen.

Askeisen kohdan kieli on kommentaarin mukaan taynna oikeusistuimissa kaytetty4 sanastoa:
” Mutta siitd mind hyvin v&han valitan, ettd te minua tuomitsette tai joku inhimillinen
oikeus.” Syyna ei luultavasti ole se, ettd korinttilaiset olisivat oikeasti olleet syyttimassa
Paavalia minkaanlaisessa oikeudessa. Pikemminkin tassékin on kyse retorisesta



vaikuttamisesta. Paavali puolustaa virkaansa; sita ettd hén oikeasti on Kristuksen asialla. Han
tekee sen vetdmalla asian ns. vahén overiksi: ”’Olenko miné teiddn edessdnne kuin Syytetyn
penkilld, kun viittelette, ettd kumpi on parempi Kristuksen palvelija, mini vaiko Apollos?”

Samalla Paavali sanoo, ettd ”en mind itsekaan tuomitse itse&ni”. Han oli radikaalisti luopunut
kanssakristittyjensé arvostelemisesta; niin radikaalisti, ettd on luopunut itsensakin
arvostelemisesta. Sen sijaan han luotti siihen, ettd hénet ja kaikki muutkin kristityt tuomitaan
tyonsa tekemisen tavasta kerran viimeiselld tuomiolla.

Tahan Paavali kehottaa my0s korinttilaisia. Ei kannata miettié sitd, kumpi on parempi ja
hengellisempi, Apollos vai Paavali vaiko kenties Keefas. Asia pita4 jattaa Kristuksen
ratkaistavaksi viimeisena paivana. Ja samalla ymmartaa, ettd sen saman tuomioistuimen
edessa jokainen Kristitty kerran seisoo. Siita huolimatta, ettd onko mieltanyt itsensa
“konservatiiviksi” vaiko “liberaaliksi” vaiko kenties “’sillanrakentajaksi” néitten ddripditten
vélille. Mink& varassa kestan hanen edessdédn? En ainakaan sen, ettd olen konservatiivi tai
paavalilainen tai apolloslainen tai liberaali.

Opillisesta kiistelysta

Tarkoittaako edellinen sitd, etta toisen julistajan tai kirkon ihmisen julistusta ei saisi lainkaan
arvostella. Pitaako opilliset asiat jattaa kokonaan Kristuksen tuomioistuimessa ratkaistavaksi
hanen toisessa tulemisessaan? Ei varmaankaan. Ei Paavali itsek&an niin tehnyt.
Galatalaiskirjeessé hén arvostelee ankarasti apostoli Pietaria siité, ett4 han oli ollut tuomassa
Mooseksen lain ruokasaannoksia kristinuskoon. Tessalonikalaiskirjeessa han arvostelee
ankarasti vaaranlaista opetusta Kristuksen toisesta tulemisesta ja ylosnousemuksesta.
Korinttilaiskirjeessé hén arvostelee vaaranlaista opetusta ja kdytantoad seksuaalisuudesta.

Joten t&ssékin nakyy, ettd Paavalin kirjoittamistapa on hyvin tilannekohtaista. Kun kyseessé
oli seurakunnassa oleva erimielisyys siité, pitikd seurata Paavalia vai Apollosta vai Pietaria
eli Keefasta, siihen sopi kehotus olla tuomitsematta ja jattdd tuomio Kristukselle. Mutta
joihinkin tosiin teemoihin kévi pikemminkin kehotus arvioida opetusta: "Koetelkaa kaikki ja
pitdkad se, mikd hyvii on.”

Mika tassa asiassa olisi siis viisautta? VVarmaankin jonkinlainen keskitie. Ei tosiaankaan pida
lahted arvostelemaan toisia kristittyja lilan hanakasti. Kannattaa miettid omia motiivejaan.
Arvostelenko muita kristittyjé siksi, etté saisin kiillotettua omaa kilpeéni ja voisin ndyttaa
omissa ja toisten silmissa patevalta teologilta ja hengelliseltd ihmiseltd?

Jo tdman kysymyksen rehellinen kysyminen voi auttaa valttdméén aika monta turhaa riitaa.

Mutta sitten on olemassa ns. “’vélttimattomia kiistoja”. Téstd asiasta luterilaisen kirkon
tunnustuskirjoista sanotaan seuraavaa:

Siksi mekin olemme tehneet toisillemme perusteellisen selvaksi, ettd on
osattava tehdé ero erilaisten kiistojen valilla. On tosin tarpeetonta ja hyddytonta



kiistelemistd, joka havittdd enemman kuin rakentaa; sellaisella ei saa héirita
kirkkoa. Mutta toisaalta on vélttdmattomia kiistoja, jotka koskevat uskonkohtia
eli kristillisen opin tarkeitd paaasioita; silloin on totuuden pelastamiseksi
kumottava sen vastainen oppi. (Yksimielisyyden ohje, kiistanalaiset
opinkohdat).

Kasittadkseni 1.Korinttilaiskirjeessd Paavali torjuu tillaista ”hyodytonté kiistelemistd”.
Toisaalta hdnen kirjeistdén 10ytyy my0s kohtia, joissa hén pyrkii “totuuden pelastamiseksi
kumoamaan” vaaraa opetusta.



